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ВЫБОРЫ В ДУМУ — 
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Гарри КАСПАРОВ. 


егодняшнее время ставит точку в спорах, которые ве- 

лись последние несколько лет представителями оппози- 

ции. После провала «Яблока» и СПС на парламентских 

выборах в 2003 году, после несогласованной попытки 

бойкота президентских выборов в 2004-м и даже после 

` позорных выборов в Мосгордуму в 2005-м было все же 

не до конца ясно — нужно ли оппозиции участвовать в избиратель- 

ном шоу авторитарной власти. Тактика сторонников парламентской 

борьбы была проста, как тактика домовой мыши, украдкой, по не- 

догляду хозяев, стащившей засохшую сырную корку: использовать 

укромные лазейки, оставленные админресурсом, чтобы иметь воз- 

можность, с одной стороны, поддерживать контакты с населением, 
а с другой — оказывать хоть какое-то влияние на власть. 

Я всегда придерживался той точки зрения, что участие в заве- 
домо нечестных выборах играет исключительно на руку самой 
власти, но никак не оппозиции. Поддерживая скудное существо- 
вание и видимость деятельности, парламентская оппозиция не 
оказывает никакого реального влияния на действующий режим 
(так, за все время текущего думского созыва практически ни од- 
ной значимой поправки, предложенной КПРФ, принято не было). 

Последняя творческая инициатива Кремля по отмене минималь- 
ной явки резко увеличивает количество минусов от участия в изби- 
рательном шоу. Некоторые, правда, считают, что эта поправка дела- 
ет бессмысленным бойкот выборов, который готовится объявить оп- 
позиция. Но что может дать игра по правилам режима? Очередное 
изменение избирательного законодательства является прямым до- 
казательством того, что участие в этом балагане не пойдет на 
пользу никому, кроме самих хозяев балагана: оно будет легитимизи- 
ровать их власть и сохранять остатки их респектабельности. 

Бойкот парламентских выборов — вот что нам нужно. Это 
тоже форма действия, тоже проявление активной гражданской 
позиции. Не уход от борьбы, а попытка использовать бойкот как 
единственную реальную форму участия в политической борьбе, 
как способ делегитимизации незаконно избранного по недемок- 
ратическим правилам карманного парламента. Ведь в таком пар- 
ламенте трем оппозиционерам (даже если они туда прорвутся) н 
дадут сказать ничего, кроме коронного «кушать подано». А о том, 
что кушанье — протухшее, иногда можно будет прокричать в эфи- 
ре единственного оппозиционного радио и единственной оппози- 
ционной газеты. На телевидение оппозицию, разумеется, не пус- 
тят — не только в прайм-тайм, но даже после полуночи. 

Власть сама выталкивает недовольных на улицы. И не надо 
считать, что непарламентские формы протеста «антиконституци- 
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онны». Это неправда. Наши права на прямое изъявление нашей 
воли — на митингах, пикетах, шествиях — прописаны в Конститу- 
ции. Более того, сегодняшняя власть воспринимает исключитель- 
НО «аргумент улицы». И воспринимает крайне болезненно. Очевид- 
но, что любые попытки организовать сколько-нибудь массовый 
протест будут сталкиваться с жестким противодействием властей. 
Но иного выхода у нас нет. 

Зарегистрированные политические партии, которые разными 
способами пытаются оправдать свое нежелание вступить в жест- 
кую конфронтацию с Кремлем (в первую очередь это относится к 
«Яблоку» и СПС, в какой-то степени — и к КРПФ), фактически де- 
зориентируют своих сторонников. Они сознательно создают иллю- 
зию того, что голосование еще может что-то изменить. Хотя сегод- 
ня нарастание протестных настроений гораздо активнее идет сле- 
ва, очень большой политический негатив скоплен и на так называ- 
емом праволиберальном фланге. Но здесь именно руководство 
«Яблока» и СПС, надеющееся все-таки как-то втиснуться в крем- 
левские парламентские расклады, парализует активность доволь- 
но большого числа своих сторонников. Увы, сегодня их взаимоот- 
ношения с властью, их нежелание сжигать мосты оказывается 
сильней приверженности демократическим нормам. 

Мало принять заявление, требующее от властей отмены анти- 
конституционной реформы избирательного законодательства. Надо 
объединить разные политические силы в лозунгах и идеях, понят- 
ных большинству населения страны. Без этого ничего с места сдви- 
нуться не сможет. Политическое совещание «Другой России» начало 
подготовку к «Маршу несогласных», который позволит разным поли- 
тическим силам в России найти точки соприкосновения в митинго- 
вом протесте. 16 декабря — ключевой день для оппозиции. Он ста- 
нет тестом на нашу способность мобилизовать людей, работая со- 
вместно, находить общие положения, которые могли бы увлечь сто- 
ронников разных политических сил. В этот день наши действия 
последних месяцев должны привести к первым реальным организа- 
ционным результатам. Политическое совещание «Другой России» 
мобилизует все свои силы, чтобы 16 декабря стало важной датой на 
пути создания объединенной оппозиции. 

Кроме того, в конце ноября будет определена точная дата но- 
вой конференции «Другой России». И это также важный шаг на пути 
формирования единой программы и выдвижения единого кандида- 
та на президентских выборах, участвовать в которых оппозиции все 
же необходимо. Ведь только эти выборы реально влияют на судьбу 
России, и только участвуя в них, можно достичь главной цели оппо- 
зиции — демонтажа режима, смены власти в России. 
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ЗАЯВЛЕНИЕ 
ПОЛИТИЧЕСКОГО 


СОВЕЩАНИЯ 
«ДРУГОЙ РОССИИ» 


За два последних года 
в избирательное законодательство 
и законодательство о политических 
партиях был внесен ряд изменений 
и поправок, фактически лишающих 
российских граждан полноценных 
избирательных прав. 

Отменены прямые выборы глав 
субъектов Российской Федерации. 
Введены завышенные требования 
к численности политических партий. 
Отменены выборы в Государственную 
думу по одномандатным округам. 
Граждане лишены прав 
на самовыдвижение. Введен 
запретительный барьер для 
прохождения политических партий 
в региональные законодательные 
собрания и Государственную думу. 
Запрещено формирование 
предвыборных блоков. Серьезно 
ограничены права по приглашению 
на выборы наблюдателей. Снята 
из избирательных бюллетеней графа 
«Против всех». Планируется отмена 
порога минимальной явки 
на выборах. 

Результат — полное превращение 
выборного процесса в фарс и утрата 
доверия граждан к выборам как 
таковым: на региональных выборах 
этого года практически повсеместно 
снизилась активность избирателей. 
Сохранение этой избирательной 
системы, которая только имитирует 
демократические выборы, чревато 
дальнейшей утратой легитимности 
основных институтов власти 
и нарастанием политического 
кризиса. 

Мы требуем от президента 
Российской Федерации В.В. Путина, 
председателя Совета Федерации 
С.М. Миронова и председателя 
Государственной думы Б.В. Грызлова 
в короткий срок восстановить 
в полном объеме избирательные 
права граждан, обеспечив отмену 
законодательных изменений 
последних лет. 


В. Анпилов, Г. Каспаров, 
М. Касьянов, Э. Лимонов, В. Рыжков 
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14 НОЯБРЯ в Москве открылся 

М съезд Федерации независимых 
профсоюзов России. В съезде 
приняли участие президент Владимир 
Путин, председатель Госдумы 

Борис Грызлов и вице-премьер 
правительства Александр Жуков. 


КОММЕНТАРИЙ 

Вы улавливаете противоречие? 

Если профсоюзы независимые, 

то что на их съезде делают высшие 
представители двух ветвей власти? 
Мы знаем о множестве случаев 
давления и преследования членов 
действительно независимых 
профсоюзов по всей стране. 

Причем это давление исходит 

как от работодателя (или близких 

к работодателю бандитских структур), 
так и от местных властей, зачастую 
находящихся в сговоре 

с работодателем. Однако ФНПР 
такого давления не испытывает. 
Пытаясь наряду со многими другими 
организациями встроиться 

в вертикаль власти, федерация всеми 
силами демонстрирует свое 
послушание путинскому режиму. 
Поэтому ОГФ должен быть нацелен 
на поддержку или создание 
действительно независимых 
профсоюзов. 


17 НОЯБРЯ депутаты Госдумы 
рассмотрят в первом чтении проект 
закона, по которому призывники будут 
обязаны являться в военкомат, 

не ожидая получения повестки. 


КОММЕНТАРИЙ 

Законодатель в лице правящей 
партии по-прежнему идет по пути 
ужесточения закона в отношении 
призывников. И мало что делается для 
реформирования вооруженных сил. 
Сейчас многие призывники 

и их родители выбирают путь 
«индивидуального решения 
проблемы», хотя давно уже пора 
понять, что эта проблема всего 
общества и необходим массовый 
протест, объединение сил всех 
молодых людей, их подруг, 

их родителей, друзей и знакомых. 

На сайте В{р://з1юр-рихум.зрЬ.ги 

вы можете поставить свою подпись 
под обращением к депутатам Госдумы 
против принятия этого закона. 


НА ПЕРЕДНЕМ КРАЕ 


Петербургское отделение ОГФ 
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НА ПЕРЕДНЕМ КРАЕ 


БОРЕМСЯ ВМЕСТЕ 


В Чите создан Комитет солидарных действий. Вчерашние 
идеологические противники решили вместе противостоять 
структурам «Единой России», имеющим в своем арсенале 
мощный административный и финансовый ресурс. 

В комитете активно работают представители 16 политических 
партий, общероссийских движений и региональных организаций. 
Среди них представители ОГФ, «Яблока», КПРФ, Российской рабочей 
коммунистической партии, «Патриотов России», «Союза молодых 
коммунистов», «Зеленой России», Движения автомобилистов России. 
Не остались в стороне и региональные организации: в комитет 
вошли представители общественного движения «Родное 
Забайкалье», областной Федерации профсоюзов, женского движения 
«Забота и надежда», Союза огородников и садоводов, спортивного 
общества «Спартак», областного Совета ветеранов, экологического 
движения «Великий исток». В работу комитета включились участники 
Союза жильцов общежитий, регионального отделения 


Республиканской партии России. 


Комитет собирается еженедельно. Место председательствую- 
щего сейчас занимает представитель КПРФ Ирина Щапова. 
Однако планируется, что эти обязанности будут поочередно 
брать на себя представители всех вошедших в комитет 
организаций. Задачи, за решение которых берутся члены 


роста цен на бензин, вызвавший большой интерес у жителей 
города и СМИ, митинг против роста коммунальных тарифов. 
Огромный транспарант ОГФ «Заморозим тарифы, согреем 
стариков и детей» попал в телесюжеты всех основных новостных 
программ области. После митинга комитет доработал 
выработанную на нем резолюцию и направил ее губернатору 
области, мэру г. Читы, депутатам городской и областной дум. 

По этому поводу депутат областной думы от КПРФ А.С. Швецов 
уже встречался от имени комитета с губернатором. 

Кроме того, комитет направил в областную прокуратуру 
обращение с требованием проверки деятельности горводокана- 
ла, незаконно взимающего с читинцев дополнительную плату. 
Из прокуратуры получено уведомление о том, что данное 
обращение направлено в Центральную районную прокуратуру. 
Ответ по существу будет дан в течение месяца. 

На одном из последних заседаний комитета было 


подготовлено обращение в Читинскую городскую думу и мэру 


комитета, — это самые острые проблемы жителей Читы. 
Крупнейшие акции КСД — это, например, автопробег против 
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города о необходимости продления на 2007—2010 п. налоговых 
лыот на землю для членов дачных и гаражных кооперативов. 

В настоящее время этот налог одинаков для владельцев 
коттеджей, расположенных в центре города, и для собственников 
металлических гаражей. 


Виктор КУРОЧКИН, 
председатель читинского РО ОГФ 
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МЫ НАЧИНАЕМ НОВУЮ 


ОБЪЕДИНЕННОГО 
ГРАЖДАНСКОГО ФРОНТА 


Константин КУОРТТИ 
Родился в 1956 году в 
поселке Волосво Ле- 
нинградской области. 
Окончил Ленинградс- 
кий  электротехничес- 
кий институт (ЛЭТИ). 
Занимается бизнесом, 
имеет свое агентство 


болами 48 часов в СИЗО. 
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ТАРИФНАЯ ВОЙНА ПРОДОЛЖАЕТСЯ 


Вот уже десять месяцев ульяновцы 
борются против незаконного повышения 
тарифов на горячее водоснабжение и 
отопление. И борьбу эту возглавляет уль- 
яновское региональное отделение ОГФ. 

Тарифная война началась в январе 
2006 года после того, как мэр города 
Ульяновска Сергей Ермаков в нарушение 
законодательства РФ установил так на- 
зываемые нормы оплаты услуг ЖКХ. На- 
чиная с первых дней 2006 года ОГФ ини- 
циировал гражданские акции протеста 
против незаконного повышения тари- 
фов. Накал народного возмущения при- 
шелся на 29 января, когда УРО ОГФ 
организовало митинг против незаконно- 
го повышения тарифов. 

На митинг собралось более 1000 жи- 
телей, которые перекрыли одну из цент- 
ральных улиц Ульяновска. После этих со- 
бытий мэр сдался и отменил свое поста- 
новление, стоимость тарифных услуг 
уменьшилась. 

Несколько ульяновцев, среди кото- 
рых были члены УРО ОГФ, подали в суд 
на городской комитет по регулированию 
цен и тарифов. По их мнению, ульяновс- 
кие чиновники превысили свои полномо- 
чия: не было экономического обоснова- 
ния новых тарифов, были нарушены сро- 
ки и статья 15 Конституции — о том, что 
публикуемый нормативный документ не 
может распространять действие на 
предшествующий опубликованию пери- 
од. Истцы требовали признать незакон- 
ными нормативные акты, устанавливаю- 
щие тарифы на горячее водоснабжение 
и отопление. В итоге Арбитражный суд 
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Ульяновской области 16 мая 2006 года 
признал постановление городского ко- 
митета по регулированию цен и тарифов 
от 7 февраля «О расчете размера тари- 
фов за горячее водоснабжение и цент- 
ральное отопление» незаконным в пол- 
ном объеме. 

Руководитель ульяновского отделения 
ОГФ Александр Брагин так комментирует 
ситуацию: «В ходе судебного заседания 
мы лишний раз убедились в том, что улья- 
новский областной комитет по тарифам и 
ценам и городской комитет по тарифам и 
ценам не проводят экономического обо- 
снования тарифов. В последние полгода 
дважды проводилось повышение, но ника- 
ких обоснований не было. Нет заключения 
экономической экспертизы. Его даже не 
было в материалах суда! Нарушаются Жи- 
лищный кодекс (157-я статья), 89-е поста- 
новление правительства Ульяновской об- 
ласти и другие законы...» 

Комитет по тарифам и ценам захотел 
опротестовать это решение и подал кас- 
сационную жалобу в Федеральный ар- 
битражный суд Поволжского федераль- 
ного округа. Суд постановил передать 
дела обратно в Ульяновский арбитраж- 
ный суд. И подтвердил законность тре- 
бований Александра Каплина, Александ- 
ра Брагина, Владимира Скрипичникова. 
Кроме того, Федеральный арбитражный 
суд постановил необходимым привлечь 
при повторном рассмотрении новое 
лицо, а именно ОАО «Волжская топлив- 
но-генерирующая компания» (ВТГК), и 
принять решение, аналогичное принято- 
му в мае сего года. 


Однако власть и энергетики, пони- 
мая, что суд они в любом случае проиг- 
рывают, намеренно затягивают процесс. 
На последнем заседании представитель 
энергетической компании заявил, что 
они не успели ознакомиться с докумен- 
тами, представленными всеми сторона- 
ми на рассмотрение суда. 

Одновременно мэрия Ульяновска за- 
являет, что в ближайшее время грядет 
очередное повышение тарифов в сред- 
нем на 19% как для населения, так и 
промышленных предприятий. 

«Тарифная война с каждым месяцем 
разгорается все больше, власть и энер- 
гетики пытаются выжать из населения 
все деньги. Мы уверены, что суд выигра- 
ем, это всего лишь дело времени. Но 
суть не в этом. Как только будет положи- 
тельное решение суда, следует начать 
требовать возврата денег, вопрос — с 
кого? Сумма компенсации, по подсчетам 
энергетиков, может варьироваться от 
800 млн до 1 млрд рублей. Естественно, 
город такую сумму не потянет. ОГФ бу- 
дет требовать возврата денег с энерге- 
тических компаний, а также настаивать 
на оказании финансовой помощи из 
бюджета страны. Ведь бесправие в об- 
ласти жилищной политики идет от пра- 
вительства РФ, которое не может обес- 
печить нормальное функционирование 
ЖКХ регионов и муниципальных образо- 
ваний. А те, в свою очередь, только по- 
вышают тарифы и обдирают населе- 
ние», — говорит Александр Брагин. 


Елена МОРОЗОВА 
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РУБРИКУ, В КОТОРОЙ БУДЕМ 
ПРЕДСТАВЛЯТЬ АКТИВИСТОВ 


недвижимости. 
Борется с уплотнительной застройкой 
в Петроградском районе Петербурга 
и застройкой на Крестовском острове — 
зеленой зоне города. С 2005 года учас- 
тник петербургского регионального от- 
деления ОГФ. О создании этой органи- 
зации узнал по радио. Участвует во всех 
акциях петербургского ОГФ. Последний 
раз, в сентябре этого года, отсидел 
вместе с другими членами ОГФ и нац- 


«Я вступил в ОГФ прежде всего 
потому, что лидер этой организации 
для меня большой авторитет. Цели и 
задачи, которые ставит Гарри Каспа- 
ров в борьбе за становление в Рос- 
сии здорового гражданского обще- 
ства, мне близки, поэтому я всеми 
силами поддерживаю эту борьбу». 
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СХВАТКА 
ЗА МУСОР 


У нас на Смоленщине вертикаль 
власти пронзает общество даже глубже, 
чем предписал ее идейный вдохновитель 
и организатор. От президента она (как 
и везде) спускается до нашего смоленского 
губернатора Виктора Николаевича 
Маслова. Однако на этом вертикаль 
не унимается — пройдя губернатора, если 
можно так выразиться, насквозь, она 
упирается прямиком в смоленского мэра 
Владислава Николаевича Халецкого. 

И вот неожиданный конфуз. В последние 
две недели два названных смоленских 
чиновника прилюдно (через прессу 
и сетевые СМИ) сошлись в нерасцепимом 
клинче. Предметом конфликта стала 
в общем-то такая ерунда, что и говорить 
неудобно: натурально, мусор. Оба наших 
руководителя почему-то вдруг синхронно 
озаботились проблемой переработки ТБО 
(твердых бытовых отходов) и предложили 
пути ее эффективного решения, причем 
каждый — свой: мэр наметил строительство 
мусоросжигательного завода в Смоленске, 

а губернатор — двух мусороперерабатываю- 
щих заводов в Ярцеве. При этом каждый из 
них на дух не приемлет вариант своего 
мусорного оппонента! 

Мэру, конечно, только бы городской 
мусор как-нибудь спалить, а губернатор, 
как фигура более масштабная, замахнулся 
построить производство, куда «сырье» 
будут возить аж из самой Москвы. 

Первым удар нанес мэр. 

Он опубликовал в газете «Смоленские 
новости» за 31 октября 2006 года 

и одновременно выложил на официальном 
сайте городской администрации открытое 
письмо губернатору, вежливое по форме, 
но очень обидное по содержанию: мол, 
для Вашего, Виктор Николаич, варианта: 

а) потребуется не менее 400 тыс. 
машинорейсов, а общий пробег 
по маршруту Москва — Ярцево — Москва 
составит 240 млн км, или 6 тыс. оборотов 
по экватору Земли!!! 

6) в сутки в Ярцево из Москвы 
предполагается перевозить 11 тыс. тонн 
мусора, которые надо будет вручную 
отсортировать — силами бомжей, видимо; 

В) ГОДОВОЙ «вал» ТБО равен 20 млн куб. 
метров. Где, на какой площадке в городе 
Ярцево такое количество мусора (свалка 
площадью 200 гектаров и высотой 
10 метров) будет сортироваться 
и подлежать захоронению? 

Губернатор не сразу нашел, что 
ответить. Но через недельку все же 
появилось ответное официальное 
«Заявление...»: «В связи с этой 
публикацией (имеется в виду открытое 
письмо мэра. — Авт.) пресс-центр 
Администрации Смоленской области 
уполномочен заявить следующее...». 

В «следующем» было сказано вот что: 
«Есть четкие, определенные Законом, 
правила субординации и взаимодействия 
муниципальной и областной властей, 
позволяющие оперативно и с максималь- 
ным учетом интересов всех заинтересован- 
ных сторон решать возникающие вопросы. 
«Открытое письмо» с претензией на некий 
политический подтекст не входит в перечень 
этих правил». 

Здесь ведь в чем дело? Признаемся 
честно: мэр у нас, конечно, не бог весть 
какой подарок. Однако залепить такую плюху 
избранному жителями города главе местного 
самоуправления как-то все же нехорошо. 
Тем более в Конституции РФ (ст. 12), 

в старом и в новом федеральных законах 
«Об общих принципах организации местного 
самоуправления» (соответственно ст. 14 и 34) 
черным по белому написано: «Органы 
местного самоуправления не входят 

в систему органов государственной власти». 
То есть то и другое — системы разные, 

а потому и описывать взаимоотношения 
представителей органов государственной 
власти и местного самоуправления 

с помощью слова «субординация»... 
невозможно! Словарь Ожегова определяет 
субординацию, как «систему строгого 
служебного подчинения младших старшим», 
ау Даля и того пуще: «Субординация — 
воинская подчиненность и послушанье». 
Теперь ждем, что будет дальше. Но 
поскольку просто ждать скучно, послали 
(депешей с уведомлением о вручении) этому 
самому официальному ответчику — «Пресс- 
центру Администрации Смоленской области» 
запрос: «Какой конкретно имеется в виду 
«Закон», четко определяющий «правила 
субординации» органов и должностных лиц 
местного самоуправления по отношению 

к губернатору (название? №? дата? 
статья? часть?)». 

И теперь уж точно ждем. Ответа 
в соответствии с Законом. 


Геннадий КОСЕНКОВ, 
смоленское РО ОГФ 
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аждый четверг они собираются на 
главной площади столицы и обхо- 
дят ее по кругу. И так уже скоро 
тридцать лет. Они ищут своих про- 
павших детей. Наверное, они ни- 
когда не смогут их найти. Это 
«мадрес де Пласа ди Майо» — матери, чьи дети 
были похищены и «исчезли» в 1976—1983 годах, 
во время «грязной войны» аргентинской воен- 
ной хунты против своего народа. Но им уже уда- 
лось большее — с них началось возрождение 
страны. Своим безмолвным кружением они 
смогли вытащить ее из гибельного водоворота. 

В начале прошлого века аргентинцы смот- 
рели на соседние страны с ошущением пре- 
восходства, чувствуя себя, по выражению Хор- 
хе Луиса Борхеса, «европейцами в изгнании». 
Страна разноязыких иммигрантов, «переплав- 
ленных» в одну нацию, и уникальных природных 
условий обгоняла на рубеже ХИХ-ХХ веков мно- 
гие ныне развитые страны по уровню душевого 
дохода. «Великий кризис» положил конец, про- 
цветанию, основанному на экспорте зерна и 
мяса. Начиная с военного переворота 1930 года, 
страну бросало из стороны в сторону, и каждое 
качание этого маятника приводило к новому 
краху. От строительства генералом Хуаном До- 
минго Пероном, правившим в 1946—1955 го- 
дах, латиноамериканского варианта «корпора- 
тивного государства» с отстроенными сверху 
«приводными ремнями» профсоюзов и прочих 
социальных структур, которые в «нормальных» 
странах самозарождались «снизу», — до дикта- 
туры семидесятых с ультралиберальной эконо- 
мической программой. К концу века уже сосе- 
ди смотрели на Аргентину как на «больного че- 
ловека континента»... 

Как похоже на Россию — «житницу Евро- 
пы», вспоминающую про 1913 год, с наследи- 
ем советской власти, с реформаторами... 
Американист Татьяна Ворожейкина пишет про 
«характерное для обеих стран ошущение уте- 
рянного величия, пропущенной судьбы, жизнь 
с головой, повернутой назад, в прошлое, где, 
собственно, и остались все реальные или 
мнимые национальные достижения»... 

Власть переходила от военных к гражданс- 
ким и обратно, а проблемы накапливались, и 
росла внесистемная оппозиция. В отличие от 
других стран Латинской Америки, вооруженное 
сопротивление властям в Аргентине возникло и 
получило широкую поддержку в «среднем клас- 
се». Существовали массовые организации — 
наиболее сильные партизанские группы были 
объединены в троцкистскую Революционную 
армию народа и перонистское движение «Мон- 
тонерос», — члены которых в разной степени 
участвовали в вооруженном насилии. Их под- 
держивали отнюдь не люмпены, а образован- 
ная и обеспеченная молодежь. 

Очередной переворот 1976 года аргентин- 
ское общество встретило пониманием и под- 
держкой, считая, что только военные смогут 
положить конец вакханалии насилия, в кото- 
рую втягивалась Аргентина. 

Однако военные сами превратили наси- 
лие в основное орудие политики — так, что 


Татьяна Ворожейкина. Как стать граждана- 
ми: власть и общество в Аргентине. «Отече- 
ственные записки», №6 (27), 2005 г. 
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все прежнее показалось детской игрой. Ле- 
карство оказалось страшнее болезни. 

Большинство аргентинцев сознательно 
или подсознательно предпочли ничего «не 
знать» о ночных похищениях людей, о пытках и 
бессудных расстрелах тысяч сограждан. Это 
было легко: государственный террор осуще- 
ствлялся неофициально. «Вооруженные люди 
без формы и знаков отличия уводили челове- 
ка, и он исчезал навсегда, не оставив никакого 
следа — ни документов, ни могилы». 

Вся страна была поделена между сухопут- 
ными войсками, военно-морскими и военно- 
воздушными силами. Конвейер пыток и похище- 
ний унес более тридцати тысяч человек (офици- 
ально власти теперь признали «исчезновение» 
девяти тысяч человек). «Отработанный матери- 
ал» вывозили на вертолетах и сбрасывали в оке- 
ан, привязав к ногам тяжелые предметы. Сле- 
дов не оставалось. Как всегда, жертвами госу- 
дарственного террора становились не столько 
террористы, сколько простые люди... 

Католическая концепция «органического го- 
сударства» — навроде нашей православной «со- 
борности» — вносила в мессианский проект, 
осуществлявшийся военными, «зачищавшими» 
Аргентину, еще одну страшную черту. Нередко 
«исчезали» не только оба родителя, но и ма- 
ленькие дети — их усыновляли семьи офицеров, 
ведших террор. Дети же ни в чем не виноваты — 
пусть растут «правильно». Так «исчезли» сотни 
детей, у которых оставались родственники... 

Для тех, кто поддержал «восстановление 
порядка», «знать» означало столкнуться 
с моральной дилеммой — оправдать проис- 
ходящее было очень трудно, а осудить — 
опасно. Удобнее было обвинить жертв терро- 
ра, полагая: «значит, было за что». Оставаясь 
в убеждении, что репрессиям подвергаются 
только боевики леворадикальных организа- 
ций, а пытки не выходят за рамки «нормы». 
Ведь все, что происходило, происходило «не 
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с нами» — до тех пор, пока это вдруг не об- 
рушивалось на нас... 

Эта «моральная анестезия» означала со- 
общничество большинства аргентинцев с дик- 
татурой. Общество практически не сопротив- 
лялось государственному террору и тем са- 
мым несло за него ответственность. В Буэнос- 
Айресе ведь каждый знал, где находится 
Школа механиков военно-морских сил — глав- 
ный пыточный центр. Многие люди знали, что 
там творится, и, более того, сочувствовали... 

Не правда ли, опять похоже на нашу стра- 
ну — то ли сталинского времени, с единодушным 
осуждением «врагов народа», то ли теперешнюю, 
не желающую знать о происходящем в Чечне... 

И вот в 1977 году матери, искавшие похи- 
щенных детей, начали встречаться на Пласа 
ди Майо — просто для того, чтобы перегово- 
рить, узнать что-то новое друг от друга. 

Официально ведь им всюду отвечали, что 
знать ничего не знают и ведать не ведают, так 
что нового было — кто куда, к какому началь- 
ству, в какие присутствия ходил. Толпою соби- 
раться было нельзя — их разгоняли. Тогда жен- 
щины стали ходить кругами по периметру — 
и ни в коем случае не большой группой. И так — 
каждый четверг... 

Никакой независимой общественной жизни 
под военной диктатурой, понятное дело, не было. 
И вот этот еженедельный выход на площадь по- 
степенно убеждал людей — тех, кого беда не зат- 
ронула лично, — в том, что не все идет правильно 
в замечательной стране Аргентине... 

Между тем все действительно шло непра- 
вильно. Экономическое чудо никак не наступа- 
ло. И, как обычно, военные решили устроить 
«маленькую победоносную войну» — захватили 
Фолклендские острова. Британскую террито- 
рию. Для возвращения которой Британии по- 
требовалось ровно столько времени, сколько 
заняло сосредоточение эскадры и ее переме- 
щение в Южную Атлантику. Выяснилось, что лю- 
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дям в погонах нельзя доверить не только страну, 
не только экономику, но и их прямое дело. Вой- 
на, как заметил Черчилль, слишком серьезное 
дело, чтобы поручать его генералам... 

И тогда, в 1983-м, на площадь вышли не 
только матери, но десятки и сотни тысяч. 
И военная хунта пала. 

Вскоре после падения диктатуры были 
осуждены высшие руководители трех военных 
хунт — всего девять человек. После чего в 1986 
году были изданы два закона: Рипю #па| («Ко- 
нечная точка»), и ОБефепса аебаа («Обязатель- 
ное подчинение»), согласно которым все испол- 
нители террора — и те, кто отдавал приказы, 
и сами палачи — были освобождены от ответ- 
ственности, поскольку «исполняли приказ». 
А судьбы тридцати тысяч «исчезнувших» так и не 
были выяснены. И матери Пласа ди Майо про- 
должали еженедельно выходить на площадь... 

Движение матерей после 1986 года раско- 
лолось. Во главе радикального крыла встала 
Эбе де Бонафини, демократическое возглавляет 
Нора Кортинас. Эта вторая группа — РипЧ4адогаз 
(«основоположники») объясняет раскол так: «Мы 
вышли из движения, поскольку выступаем про- 
тив авторитарной позиции в любом виде, а Эбе 
представляет как раз авторитаризм». В поисках 
справедливости они сотрудничают с демократи- 
ческим правительством, полагая, что «военные, 
утверждая, что борются с террористами, убива- 
ли главным образом невинных людей, но с по- 
литикой это никак не связано». 

Эбе де Бонафини возглавляет Ассоциацию 
Пласа ди Майо, связана с левыми движениями 
в Аргентине и в мире. Она говорит, что «осно- 
ВОПОЛОЖНИКИ» «продают правительству кровь 
своих детей», и не видит никакой разницы меж- 
ду диктатурой и «демократами». Известна заяв- 
лением, что после 11 сентября 2001 года она 
пила шампанское... Трое сыновей Эбе пропали 
без вести, и тогда она, прежде никогда не зани- 
мавшаяся политикой, «вышла из кухни на ули- 
цу». Ее единомышленники считают «исчезнув- 
ших» революционерами, намерены следовать 
их примеру и продолжать бороться за свободу. 

И снова — давайте посмотрим на наши 
общественные объединения жертв террора и 
контртеррора. Они ведь тоже очень различны 
и отнюдь не едины... 

Но и после раскола матери продолжали 
выходить на площадь каждый четверг И так 
продолжалось еще 17 лет... 

Только в 2003 году, после прихода к власти 
президента Нестора Киршнера — человека из 
поколения «исчезнувших», два закона об ам- 
нистии были не просто отменены, но объявле- 
ны юридически ничтожными решением арген- 
тинского конгресса. А в 2005 году Верховный 
суд признал неконституционными законы об 
амнистии, которые защитили от уголовного 
преследования сотни офицеров, обвиняемых 
в похищении, пытках и убийствах в период 
«грязной войны». После этого Киршнер ска- 
зал, что аргентинская судебная система вер- 
нула себе доверие граждан: «Это глоток све- 
жего воздуха, который символизирует конец 
десятилетий безнаказанности...» 

Этого «глотка свежего воздуха» не было 
бы, если бы не матери, еженедельно выхо- 
дившие на Пласа ди Майо. 

Леонид РУЗОВ 
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САМООБОРОНА 
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САМООБОРОНА 


ВОЗМЕЩЕНИЕ УЩЕРБА 


Гражданин М обвинялся в убийстве (ст. 105 ч. 1 УК РФ). 
Потерпевшим по данному уголовному делу был известный жур- 
налист. В ходе предварительного следствия гражданину М была 
избрана мера пресечения — заключение под стражу. В течение 
12 месяцев он содержался под стражей. Судом 1-й инстанции 
гражданину М был вынесен оправдательный приговор, остав- 
ленный без изменения судом 2-й инстанции. В резолютивной 
части приговора за оправданным было признано право на воз- 
мещение вреда, связанного с уголовным делом. 

После вступления в законную силу решения суда гражда- 
нином М было подано исковое заявление о компенсации мо- 
рального вреда и возмещении материального вреда. 

В исковом заявлении оправданный указывает, что ему были 
причинены физические и нравственные страдания. Так, в связи 
с незаконным заключением под стражу его семья осталась без 
средств к существованию, так как жена в это время находилась 
в отпуске по уходу за двухлетним ребенком и, кроме того, нахо- 
дилась на пятом месяце беременности; истец был лишен воз- 
можности проводить жену в роддом и встретить ее из родло- 
ма, помочь ухаживать за новорожденным. Кроме того, в связи с 
обвинением в убийстве журналиста средства массовой инфор- 
мации постоянно информировали общественность о ходе рас- 
следования дела, упоминая фамилию гражданина М как лица, 
совершившего это преступление, что серьезно повлияло на его 
репутацию, а также репутацию его родителей и жены. На пред- 
варительном следствии он долго был лишен свиданий со свои- 
ми родными и близкими, что также усугубляло его моральные и 
нравственные страдания. Причиненный моральный вред истец 
оценил в 1 миллион рублей. 


УуноаочоошУу> 


Так как мера пресечения была связана с изоляцией от 
общества, истец был лишен возможности продолжить свою 
трудовую деятельность. В заявленные требования о возме- 
щении материального ущерба были включены: заработная 
плата за время вынужденного отсутствия на работе, компен- 
сация за неиспользованный отпуск. Также в сумму матери- 
ального вреда истец, включил расходы на оплату услуг адво- 
ката и стоимость передач в изолятор. 

Суд удовлетворил заявленные исковые требования частич- 
но: компенсацию за моральный вред — сумму в 100 000 руб- 
лей, в счет возмещения материального вреда — сумму невып- 
лаченной заработной платы и сумму компенсации за неис- 
пользованный отпуск. 

Как подать подобное исковое заявление? 

Глава 12 Гражданского процессуального кодекса РФ (далее 
ГПК РФ) содержит в себе статьи, в которых указаны основные 
требования, предъявляемые к исковым заявлениям. 

В исковом заявлении обязательно должны быть указа- 
ны: наименование суда, куда подается заявление, наиме- 
нование и местожительство истца (если организация — ее 
местонахождение), наименование и местожительство от- 
ветчика (если организация — ее местонахождение), в чем 
заключается нарушение или угроза нарушения прав, сво- 
бод и законных интересов истца, предъявляемые им требо- 
вания и обстоятельства, на которых он основывает 
предъявляемые требования, доказательства, подтвержда- 
ющие эти обстоятельства, расчет взыскиваемых или оспа- 
риваемых сумм, перечень прилагаемых к заявлению доку- 
ментов (ст. 131 ГПК РФ). 
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Исковое заявление должно быть подписано истцом или 
его представителем при наличии у последнего полномочий на 
подписание заявления и предъявления его в суд. 

К исковому заявлению должны быть приложены: копии 
в соответствии с количеством ответчиков и третьих лиц, квитан- 
ция об уплате государственной пошлины, доверенность или 
иной документ, удостоверяющий полномочия представителя ис- 
тца, документы, подтверждающие обстоятельства, на которых 
истец, основывает свои требования, копии этих документов для 
ответчика и третьих лиц, если они у них отсутствуют, расчет 
взыскиваемой или оспариваемой денежной суммы, подписан- 
ный истцом, его представителем, с копиями в соответствии 
с количеством ответчиков и третьих лиц и т.д. (ст. 132 ГПК РФ). 

Судья обязан рассмотреть вопрос о принятии иска к произ- 
водству в течение 5 дней со дня поступления заявления в суд. 
О принятии заявления выносится определение, на основании 
которого возбуждается гражданское дело в суде 1-й инстанции. 

Судья имеет право отказать в принятии искового заявления 
или возвратить его (ст. 134, 135 ГПК РФ). Однако это не препят- 
ствует повторному обращению заявителя в суд с иском к тому 
же ответчику, о том же предмете и по тем же основаниям. 

В случае, если в поданном исковом заявлении не соблю- 
дены требования ст. 131, 132 ГПК РФ, судья имеет право оста- 
вить данное заявление без движения, известив при этом зая- 
вителя о принятом решении и сроках, которые ему даются для 
исправления недостатков. Судьей выносится определение, 
на которое может быть подана частная жалоба. 


Правовой отдел фонда «Общественный вердикт» 
уноаозчоошу>2 
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м ХРОНИКА ПРОТЕСТА 


ЕКАТЕРИНБУРЖЦАМ УСТРОЛЛИМ «РЕФЕРЕНДУМ» 
8 ноября в Екатеринбурге «Молодежное Яблоко», «Оборона» 
и ассоциация в защиту прав избирателей «Голос» провели 
акцию протеста против назначения мэров региональных 
столиц. В ходе импровизированного референдума прохожим 
предлагались бюллетени с вопросом: «Вы не против того, 


чтобы мэры назначались губернаторами?» и двумя 
вариантами ответа «Да, не против» и «Нет, не против». 


Каспаров.Ви 


ПИКЕТУЧИКИ «ОСКОРЬЛЛМ» ДОЛЖНОСТНОЕ ЛИЦО 
10 ноября в Санкт-Петербурге, на Пионерской площади 
состоялся пикет против платного образования. В руках 

у пяти участников акции были плакаты «Нет платному 
образованию!» и «Долой Путина, правительство и «Единую 
Россию!». Девушку, державшую последний плакат, милиция 
задержала за «оскорбление должностного лица». 
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ИА «Фонтанка» 
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«Фаланстере», одном из луч- 

ших в Москве интеллектуаль- 

ных книжных магазинов, 11 но- 

ября прошел поэтический ве- 

чер в поддержку незаконно 

уволенного машиниста авто- 
крана Александра Захаркина, возглавивше- 
го независимый профсоюз на ОАО «Сургут- 
нефтегаз». Акция была проведена социали- 
стическим движением «Вперед». 

В защиту лидера «Профсвободы» высту- 
пили молодые московские поэты Владимир 
Горохов, Сергей Огурцов, Иван Бражкин, 
Кирилл Медведев. Поэты и пришедшая на 
вечер публика оказались здесь не в первый 
раз. Они пришли, чтобы заявить о своей со- 
лидарности с борьбой уральских рабочих за 
свои права, поставить подписи и собрать 
средства в поддержку активиста профсоюз- 
ного движения. 

Конфликт между руководством и работ- 
никами предприятия начался 1 мая этого 
года, когда 17 человек, среди которых были 
мастера и инженеры, вышли на демонстра- 
цию. 2 июля одновременно прошли две ак- 
ции протеста. В городе Лянтор Сургутского 
района состоялись шествие и митинг, в ко- 
торых приняло участие около 3000 человек. 
А в Сургуте пикет возле главного админист- 
ративного здания «Сургутнефтегаза» собрал 
1500 рабочих. Две недели спустя в Сургуте 
прошел еще один митинг, собравший уже 
более 5000 человек. 

Низкая заработная плата, несоблюде- 
ние отраслевых соглашений, систематичес- 
кое нарушение трудового законодательства, 
норм охраны труда и унижение работников 
предприятия поставили людей, непосред- 
ственно занятых основным производством, 
на грань выживания и нервного истощения. 
Бюрократия и постоянно ужесточающиеся 
требования к работникам. Раздутый корпус 
охраны, криминалистов и всевозможных 


Заработная плата в «Сургутнефтегазе» 
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МИЛИЦЕЙСКОМУ ПРОИЗВОЛУ ЗАЯВИЛИ ПРОТЕСТ 
10 ноября в Барнауле прошел первый митинг недавно 
созданного Штаба по противодействию произволу судебных 
и правоохранительных органов. Несколько десятков человек 
вышли с плакатами, из которых самым заметным был 
«Свободу Колесникову!», посвященный осужденному лидеру 
алтайских нацболов. На митинге выступили представители 
КПРФ, СПС, НБП, организации «Черная свеча». 


ИА «Банкфакс» 


ОСТАНОВИТЬ ВЫРУБКУ КЕДРОВ 

12 ноября в селе Ариадное Приморского края состоялась 
акция протеста против незаконной вырубки кедров. 
Жители села, для которых заготовка кедрового ореха — 
важнейший источник доходов, впервые отважились 
открыто выступить против уничтожения деревьев, 
ставящего к тому же под угрозу и экологию края. 


НТВ 
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В ПАМЯТЬ УБМТОГО АНТИЛФАШИСТА 

13 ноября в Санкт-Петербурге состоялся митинг памяти 
студента-антифашиста Тимура Качаравы, убитого осенью 
2005 года. На акцию пришли представители движения 
«Антифа», РПР, «Молодежного Яблока» и правозащитной 
организации «Мемориал». Митингующие держали плакаты: 


приятия, хотя прокуратура Сургута призна- 


«Нет нацизму», «Остановите убийц». 
«Эхо Москвы», 


НЕФТЯНИКИ ПИКЕТМРУЮТ СЪЕЗД ФНПР 

14 ноября в Москве состоялась акция протеста 
профсоюзов нефтяных компаний. Участники пикета 
потребовали немедленной отставки председателя 


Федерации независимых профсоюзов Михаила Шмакова 


и проведения открытых демократических выборов 
руководства организации. 10 активистов-нефтяников 
из Тюменской области были задержаны. 


РИА «Новости» 
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мы не помешают машинисту автокрана 
вернуться к работе. Но на работе его ждал 
новый сюрприз. 31 октября Захаркин был 
незаконно уволен. Для этого после оконча- 
ния рабочего времени по совершенно ино- 
му поводу его пригласили в отдел кадров 
и, заперев дверь, несмотря на протесты, 
насильно ознакомили с приказом. Основа- 
нием для увольнения послужили три выго- 
вора, которые он получил в течение не- 
скольких месяцев активной профсоюзной 
работы — за лопнувший шланг пробитое 
колесо и за отказ работать с неисправным 
компьютером на кране. За предшествую- 
щие увольнению 24 года работы крановщи- 
КОМ Захаркин не получал ни одного выго- 
вора или взыскания. 

14 ноября в Москве открылся \1 Все- 
российский съезд Федерации независи- 
мых профсоюзов России. Приехавшие из 
Тюменской области нефтяники, среди 
которых был и лидер «Профсолидарнос- 
ти», вышли на Театральную площадь, 
чтобы пикетировать съезд ФНПР. Когда 
же рабочие попытались пройти к Мане- 
жу, где проходил сам съезд, их задержа- 
ла милиция. 

В тот же день у офиса «Сургутнефтега- 
за» СД «Вперед» совместно с Всероссийс- 
кой конфедерацией труда проводили пикет 
в поддержку рабочих. По заявлению активи- 
ста «Вперед» Ильи Будрайцкиса, предста- 
вители «Сургутнефтегаза» вели себя очень 
агрессивно. Сотрудники служб безопаснос- 
ти и менеджмента предприятия высыпали 
из офиса, пытаясь помешать проведению 
согласованного пикета. Самым агрессив- 
ным оказался представитель официального 
профсоюза, который пытался вырвать у ак- 
тивистов плакат. 

Начавшаяся весной борьба рабочих 
«Сургутнефтегаза» за свои права продолжа- 
ется и сегодня. И в этой их борьбе с безза- 


Ирина Дмитренко 


контролирующих структур. Система наказа- 
ний, когда поводом лишения заработка мо- 
жет стать банка сахара, пачка чая или книга 
в личном шкафчике. Все это вывело людей 
на улицы. А недоверие к официальному 
профсоюзу, неспособному отстаивать инте- 
ресы рабочих, побудило их к созданию не- 
зависимого профсоюза водителей, лидером 
которого стал Александр Захаркин. Созда- 
ние «Профсолидарности» вызвало подъем 
профсоюзного движения в других подраз- 
делениях компании. В течение последую- 
щих месяцев независимые профсоюзы раз- 
вернули мощную протестную кампанию во 
всем Ханты-Мансийском округе, регулярно 
организуя пикеты и митинги. 


на 80% состоит из премии. Такая система 
оплаты труда позволяет администрации же- 
стоко наказывать «слишком смелых» рабо- 
чих в любой момент и на любой срок, ли- 
шая их премии и оставляя мизерную зарп- 
лату 3-5 тысяч рублей. Поэтому одним из 
основных требований «Профсвободы» стало 
увеличение гарантированной доли в зарп- 
лате до 70%. 

Обращения Захаркина к Уполномочен- 
ному по правам человека РФ ничем не 
увенчались. Ничем окончились и обраще- 
ния к гаранту Конституции РФ президенту 
Путину. Никто из руководства «Сургутнеф- 
тегаза» даже не пытался договориться с не- 
зависимым профсоюзом водителей пред- 


ла, что он создан на законных основаниях. 
Реакцией владельцев компании на требова- 
ния профсоюза стали мелочные предвзятые 
проверки, выговоры Сс лишением премии, 
принуждения к увольнениям и увольнения 
работников-активистов. 

Как же поступило руководство «Сургут- 
нефтегаза» с лидером профсоюза «Проф- 
солидарность» Александром Захаркиным? 
Для начала оно лишило крановщика пре- 
мии и выплатило зарплату за сентябрь в 
размере 3182 рубля. 16 октября Александр 
Захаркин объявил вынужденную голодовку. 
Когда через несколько дней он с жалобами 
на головокружение и усталость обратился 
в больницу, врач решила, что эти симпто- 


конием руководства предприятия, с офици- 
альным профсоюзом и попустительством 
власти на сторону рабочих встали московс- 
кие интеллектуалы. Прошедший в «Фалан- 
стере» поэтический вечер — не первое со- 
бытие такого рода и, вероятно, не после- 
днее. В мае один из ведущих российских 
художников Анатолий Осмоловский посвя- 
тил свою выставку прошлогодней борьбе 
против монетизации льгот. В июне поэт Ки- 
рилл Медведев провел выступление в под- 
держку профсоюза завода «Холодмаш». И 
это очевидные признаки того, что борьба 
людей за свои права затрагивает сегодня 
все слои общества. 

Альберт СНЕГИРЕВ 


КОГДА ОТНИМАЮТ ЖИЛЬЕ 


Проблема общежитий одна из острейших в промышлен- 
ных районах России. На этапе приватизации ведомственное 
жилье — нередко это не только общежития, но и квартирные 
дома — приобрело новых хозяев, для которых эти объекты 
стали обузой. Новые владельцы пытались поднять цены на 
проживание до уровня гостиничных, перепродавать и рассе- 
лять здания общежитий. Перед их обитателями встала угроза 
потерять те квадратные метры, на которых они прожили годы, 
построили свои семьи, которые благоустроили и обжили. 
Люди стали бороться. Многочисленные акции прошли в 
Санкт-Петербурге, Перми и других городах. В регионах стали 
создаваться Союзы общежитий, которые пытаются взаимо- 
действовать друг с другом, вырабатывают общую стратегию. 
Сейчас главная цель — добиться передачи общежитий в му- 
ниципальную собственность. После этого жильцы намерены 
добиваться приватизации занимаемого в общежитиях жилья. 

Прежде все судебные разбирательства на эту тему упира- 
лись в положения о собственности. Необходимо было согласие 
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собственника на изменение статуса дома, на приватизацию 
жилого помещения. Немалых успехов на этом пути добились 
жильцы общежитий Екатеринбурга. Месяц назад на экстренном 
заседании областного правительства принято решение — все 
27 ведомственных общежитий Екатеринбурга передать в соб- 
ственность муниципалитета. Экстренность вызвала первая в 
Екатеринбурге двухнедельная голодовка полутора десятков ра- 
бочих «Уралтрансмаша», которые добивались заветного ордера 
на шесть квадратных метров. Параллельно в городе прошло 
несколько митингов, организованных Союзом жильцов обще- 
житий. Однако для передачи этих объектов муниципалитету 
обязательно требуется согласие хозяина. Гендиректор «Транс- 
маша» подписал соответствующий документ. А директора дру- 
гих предприятий не торопятся следовать его примеру. Так что 
до полного разрешения конфликта еще далеко. 

В конце октября в Екатеринбурге состоялось заседание 
Союза общежитий Свердловской области по вопросу передачи 
общежитий Екатеринбурга в муниципальную собственность го- 
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рода. Накануне заседания перед зданием правительства Свер- 
дловской области прошел митинг на эту же тему. По словам 
председателя союза Елены Хожахуновой, в нем участвовали 
представители более чем 50 общежитий. Люди требовали пе- 
редать помещения, в которых они проживают, в муниципальную 
собственность с оформлением договоров социального найма с 
ВОЗМОЖНОСТЬЮ последующей приватизации жилплощади. 

С одной стороны, дело вроде бы сдвинулось с мертвой 
точки: составлен график передачи 44 объектов. Однако 
судьба еще 54 пока остается неизвестной. «В областном 
правительстве разводят руками, говорят, что они не знают, 
кому сейчас принадлежат эти объекты, — пояснила Елена 
Хожахунова. их Люди возмущены настолько, что готовы вес- 
ти настоящую гражданскую войну». 

Если же все нынешние действия — переговоры, голодовки, 
акции протеста — не помогут, то в ноябре представители област- 
ного союза поедут на прием к президенту России. 
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